Mistsky uiad Cesky Krumlov
Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
Kaplicks ul. &p. 439, 381 01 Cesky Krumlov

Vytizuje: JUDr. Jifi Kepl

E-mail: jiri.kepl@mu.ckrumlov.cz
Telefon: 380766506

Cj.: MUCK 45219/2010/0DSH/Ke
V Ceském Krumlove 07.02.2011

OZNAMENI VEREJNOU VYHLASKOU

Opati‘eni obecné povahy
Stanoveni mistni iipravy provozu na pozemni komunikaci

Mgstsky urad Cesky Krumlov, odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi, jako silniéni spravni tfad
piisluiny podle § 124 odst. 6 zékona C. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o0 zm&néch
nékterych zakont, ve znéni pozd&jsich predpist, na zaklad® Zédosti Krajského ufadu Jihogeského kraje,
odboru dopravy a silni&niho hospodaistvi, U Zimniho stadionu 195272, 370 10 Ceské Budgjovice, za
vlastnika silnic IL. a 11 tidy, ze dne 02.09.2010 pod &j.: KUJCK/29509/2010/0DSH/1 a vyjadieni Policie
CR, Dopravniho inspektoratu Cesky Krumlov ze dne 16.09.2010 pod &j.: KRPC-57839-2/CJ-2010-
© 020206 a po posouzeni Zadosti v souladu s § 77 odst. 1 pism. c) zdkona €. 361/2000 Sb., ve znéni
pozdgjsich pfedpisii, v ndvaznosti na ustanoveni § 173 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve zndni
pozdgjsich piedpist,
- stanovuje

nasledujici mistni {pravu provozu na pozemni komunikaci:

na silnici TIL. t£.&. 1596 v obci Réjov, z navsi smérem do obce Zlatd Koruna, a na namésti v obci Zlatd
Koruna, smérem na Rajov, osadit svislé dopravni znacky &. B 13 (zdkaz vjezdu vozidel, jejichZ okamZita
hmotnost pfesahuje vyznacenou mez) — 18 t a & B 17 (zakaz vjezdu vozidel nebo souprav vozidel, jejichZ
délka presahuje vyznagenou mez) - 12 m.

Podminky pro provedeni mistni pravy provozu na pozemni komunikaci:

Velikost dopravnich znagek: zdkladni :

Provedeni znadek (typ): svislé dopravni znatky

Odpovédna organizace za provedeni tohoto stanoveni: Sprava a tidrzba silnic J&k, p.o., Domoradice 127,

381 01 Cesky Krumlov

1. Znatky musi byt upevnény na kovovych nebo hlinikovych sloupcich, nebo konstrukcich bile nebo
$edé natfenych. Podpdmé konstrukee znadek musi vyhovovat poZzadavkim CSN EN 12767 (Pasivni
bezpetnost podpémych konstrukci zafizeni na pozemnich komunikacich) nebo musi byt podpérna
konstrukce umistina za svodidlem. Pro umisténi znabek lze vyuZit i jinych vhodnych jiz stavajicich
konstrukei, napt. sloupti vefejného osvétleni. Znadky nesmi zasahovat do prijezdniho profilu silnice.

2. Znatky se umisti minimalné 120 em nad trovni vozovky a v mist¥, kde je nutno znacku umistit do
priichoziho prostoru pro chodce minimalné 220 cm. Vnitini okraj znatky bude 50 aZ 200 c¢m od okraje
vozovky nebo chodniku. Viditelnost dopravnich znatek musi byt zajisténa mimo obec ze vzdalenosti
piiblizné 100 m, v obci pfiblizng 50 m. 5

3. Jako zévazny piedpis k umisténi znaCek Ize vyuzit CSN EN 12899-1 a publikaci "Zasady pro
dopravni znadeni na pozemnich komunikacich" (TP 65) vyd. Centrem dopravniho vyzkumu Brno.




4. TInstalaci dopravniho znadeni a zafizeni smi provadét firma s opravnénim k témto pracim.
5. Méstsky tfad Cesky Krumlov, odbor dopravy a silniéntho hospodaistvi, si vyhrazuje pravo toto
stanoveni zm&nit nebo doplnit, pokud si to bude vyZadovat vefejny zajem.

OdbGvodnéni:

Krajsky tifad Jihogeskeho kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi, U Zimniho stadionu 195272,
370 10 Ceské Budgjovice, za vlastnika silnic I a III tfidy na uzemi Jihodeského kraje, podal dne
2.9.2010 pod &.:KUJCK/29509/2010/0DSH/1, Zadost o stanoveni mistni upravy provozu na pozemni
komunikaci, silnici III. t£.8. 1596, vobci Rajov smérem do obce Zlata Koruna a zpét, spocivajict
v umisténi dopravnich znadek & B 13 (zdkaz vjezdu vozidel, jejichZ okamzitd hmotnost pfesahuje
vyznadenou mez) — 18 t a &. B 17 (zdkaz vjezdu vozidel nebo souprav vozidel, jejichz délka presahuje
vyznaCenou mez) — 12 m.

Zadost zdivodnil nasledovn®: Jedna se o usek jmenované silnice v pritahu osadou Réjov v misté
nemovitosti &p. 6, 7, 8, 9, 10, 11, kde se Sifka vozovky mezi zéastavbou zmeniuje aZz na 4,5 m. Vozovka
v daném mist& vykazuje poruchy a sloZeni konstrukénich vrstev silnice bude minimélni. To v8e spoletné
s danostmi pfilehlych objektit (kamenné zaklady) pfedstavuje pfi prijezdech nékladni dopravy zajisté
velké riziko pro stavebni stav téchto nemovitosti. Divodem je vznik a Sifeni vibraci. Tento vliv existuje
bez ohledu na podet takovych vozidel. Vzhledem ke skutegnosti, Ze pritahem osadou Rajov prokazatelnd
projizdgji nakladni automobily snévésy (doprava firma Haskov - nemovitosti spol. sr.0.), autobusy
s privésem (vodacky kemp) a popf. jind nakladni doprava, jsou uvedené nemovitosti nepochybné pfenosu
vibraci vystaveny, coz mé za nésledek jejich sniZovani Zivotnosti. Nakladni doprava firmy Haskov —
nemovitosti spol. s r.0., realizovand kamiony mé nesporny vliv téZ na zhorSovani stavebniho stavu
samotné silnice IM/1596 (viz. mozaikové trhliny a rozjezd¥na nezpevnénd krajnice v misté sjezdu
k vyrobn$ a skladu betonovych stavebnich prvki). Je mozné konstatovat, Ze zde neni realizovana doprava
vozidly s vét§imi parametry, neZ t¥mi, které jezdi do zmitiované firmy.

K navrzené mistni upravé provozu na pozemni komunikaci se pisemns vyjadfil pfisluSny dotceny
orgén Policie CR, Krajské feditelstvi JihoSeského kraje, dopravni inspektorat, Tovarni 165, 381 23 Cesky
Krumlov dne 16.09.2010 pod &.: KRPC-57839-2/CJ-2010-020206.

Dne 27.09.2010 Méstsky utad v Ceském Krumlové, odbor dopravy a silniéniho hospodatstvi, oznamil
vefejnou vyhléSkou navrh opatfeni obecné povahy a vyzval dotéené osoby k podani pfipominek nebo
namitek ve 1hiit& do 30 dnfi ode dne zvefejnéni navrhu. Navrh opatfeni obecné povahy byl vyvésena na
Gfedni desce Mstského ufadu v Ceském Krumlové od 27.09.2010 do 13.10.2010 a na ufedni desce
Obecniho tiadu ve Zlaté Korung od 04.10.2010 do 19.10.2010.

Dne 04.10.2010 obdrzel zdejii silniéni spravni tfad kladné pfipominky k ndvthu opatfeni obecné
povahy od manz. Mrézovych, byt. Réjov 8, ktefi realizaci opatieni otekavaji zlepdeni celé situace v ulici.

Dne 02.11.2010 obdrZel zdejsi silni¢ni spravni ufad niZe uvedené spoleéné ndmitky k ndvrhu opatfeni
obecné povahy od spoletnosti HASKOV - nemovitosti spol. s r.0., Zlatd Koruna, Réjov 71, PSC 381 01,
IC 48201324, a HAUSER HABETH spol. sr.0., Zlatd Koruna, Rajov 71, PSC 381 01, IC 28066979,
podepsané jednatel spoletnosti p. Antonem Hauserem:

V&c: Namitky k ,,Vezejné vyhladce" k upravé mistniho provozu v Réjové

Obecni u¥ad Zlata Koruna vyv&sil dne 04.10.2010 a dne 19.10.2010 sejmul ,,VeFejnou
vyyhlagku névrh na opat¥eni obecné povahy" z dne 27.09.2010, vydanou m&stskym G¥adem
Sesky Krumlov, odbor silni¢ni dopravy a silni&niho hospoda#stvi &.j. MUCK
45219/2010/0DSH/Ke. Vyhlééka navrhuje omezit provoz na pozemni komunikaci III. tZ. &.
1596 v obci Rajov zptisobem ve vyroku uvedenym.

Proti tomuto opat eni podavame v zakonné lhuté namitky a vyjad¥eni. Jsme subjekty,




které vlastni nemovitosti v dané lokalit& a které zde provozuji cinnosti, a to konkrétn& obg&
spole&nosti maji sidlo na adrese Zlata Koruna, Réjov 71, PSC 381 01 arovn&z potFebujeme
pZistup do nasich provozoven automobily i ndkladnimi. Tuto komunikaci IIL t¥. &. 1596 v obci
Réjov musi uZivat spol. HAUSER HABETH spol. s r.0. a HASKOV - nemovitosti spol. s 1.0,
protoze jiny pZijezd do firem neexistuje. Nase prava jsou vydanym opat¥enim p¥imo dotZena,
nebot v dané lokalit® rovnéz podnikame.

Proti navrhu opat¥eni podavame tyto namitky a vyjadZeni:

1. V minulosti byly v mist& uvedené firmy objekty se zem&d&lskym provozem, kdy objem
silni¢ni dopravy znaZn& pfesahoval vysi soucasné dopravy.

2. P#i povoleni vyroby betonovych prvkt Stavebnim u#adem Méstského uFadu Cesky
Krumlov SU-2488/05 Be byly stanoveny podminky pro vyrobu. V podmince &. 3 byla
vylou&ena doprava ndvé&sy. Nebyla omezena tonéaz nékladnich vozidel ani jejich délka.
Rovné&Z byla pZipust&na moznost dopravy ndkladniho vozidla s pZivésem.

Omezeni stanovené ,,Vetejnou vyhlaskou" toto nerespektuji, jsou odchylné a
dodatecn& omezuji dopravu a tim znemoZiiuji vyrobu, coZ je nepZipustné.

3. Verejna vyhlaska v odtivodn&ni ,,véta druhd, Stvrta, pata" jsou nesrozumitelné, nelogické a
jsou odborné nezdtivodnéné.

4, Stanovisko v,,odtivodn&ni" Ze t&7ka ndkladni doprava ma nesporny vliv na zhorSeném
stavebnim stavu silnice I11/1596 je jednak zptsoben hlavné pFedchozi intenzivni pFepravou
materiglt p7i odstratiovani nasledkti povodné zroku 2002 v koryt€ Vltavy a jednak je to
logickou samoz#ejmosti. Kdyby nedochézelo k poskozovani silnic nakladnimi auty, pak by se
asi nemusely opravovat ani silnice mnohondsobné zatizen&jsi druhych, prvnich t#id a dalnice.
Proto neuznavame toto stanovisko, protoZe stat prost¥ednictvim svych organizaci musi

zajistit a umoZnit spojeni 4 dopravu ve state.

5. Zakladnim faktorem pro vznik vibraci je dle odborného vyjadeni pocet t&zkych vozidel
(vozidla nad 5 tun a autobusy). Navrh OOP, kterym m4 byt zakdzan vjezd t&€zkych vozidel
pFesahujicich ur&itou hmotnost a délku, miize realné vést k tomu, Ze se urcitd absolutni
hmotnost nékladu bude zbyte&n& rozkladat na vyssi pocet vozidel, ktera budou spliiovat
stanovena omezeni, ale p Zitom fakticky dojde ke zcela zbytecnému nartistu poctu a frekvenci
projizd&jicich vozidel;

6. Podle odborného vyjadzent lze s jistotou vyuZit pouZivanou metodiku pro vylouceni rizika
poskozeni stavebniho stavu objektt, ale opa&né, tj. pro potvrzeni rizika poskozeni stavebniho
stavu objektt, je pouZiti této metodiky zFejmé sloZit&j8i. Obecn& neni t¥eba odbornych
znalosti k tomu, aby bylo mozné jednoznané& ur&it, ze jakakoliv silnice vedouci v blizkosti
doma nebude mit na tyto domy zddny negativni vliv, pokud se po ni nebude jezdit. V pZipad&
posuzované komunikace se ale jednd o specifickou situaci, kdy prakticky neexistuje
alternativni objizdna trasa. Toto je v ndvrhu OOP nedostatené zohlednéno. Také nebylo
vzato v potaz, ¥e v uréitych pZipadech je pot¥eba po uvedené komunikaci pZepravovat ndklady
prekradujici omezeni, ktera jsou v navrhu OOP stanovena zcela uméle a bez zohlednéni
konkrétni specifické situace. Bez jednozna&ného posouzeni vlivu dopravy na stav okolnich
domu, nelze na zékladé domn&nek umé&le a nedtivodn& omezovat dopravu na daném miste.

7, Posudek, ze kterého vychazel organ vydévajici opatFeni je nedostatecny, nebot’ nevychdzi
z konkrétni znalosti posuzovatele na mist& samém, toliko pouze ze zprostZedkovanych




informaci. Uvedené se projevuje tim, Ze vychazi i z exaktné nijak nezji§t&nych premis jako
napf. Ze z£ejmé& bude nepziznivé geologické slozeni. Soucasn& vychazi z nijak exaking
nezji§téné informace, Ze dopravu generuje p¥edevsim firma Haskov -nemovitosti, spol. sr.0.,
coz nebylo nikdy exaktné zji§t&no a neni znamo a odtivodné&no, pro& z této informace vychazi
posudek a je posuzovatele zjevné pFedestirdna, aniz by dotGeny subjekt m&l moznost se blize
vyjadzit.

8. Uvedené omezeni zakotvené v navthu OOP zakazujici vjezd ur&itych vozidel je nedtvodné
aneodtvodné&né a tudiz nep fezkoumatelné. Spravni organ se dostateéné nevyporadal

s alternativami moZnych ¥eSeni dané situace, kdy nebyla viibec zohledn&na moZnost sniZeni
rychlosti ani moznost zpevn&ni ¢i zmé&ny konstrukce vozovky.

9. Navrh OOP je v rozporu se zasadou ochrany dobré viry a zasahuje do prav a opravné&nych
z&jmG namitajiciho zptisobem, ktery dalece pFekracuje nezbytny rozsah. Rozhodnutim MU
CK, Stavebniho uiFadu, &.j.; SU-2488/05-Be, bylo spolenosti Hagkov spol. s.r.0., povolena
zmé&na v uZivani zpevnéné plochy v Réjové a v této souvislosti byla také podrobné Fefena
otdzka dopravy surovin a vyrobkt. Navrh OOP v§ak prava a opravnéné zajmy spole&nosti
neset#i a porusuje zdsadu legitimniho o&ekavani. Napadenym rozhodnutim dojde k poskozeni
podnikatelského zdm&ru a jiz probihajici faktické cinnosti, ktera byla povolena, , aniz by
existovala pZijatelnd alternativa.

10. Spréavni orgéan navic porusil zasadu spoluprace spravnich organti a souladnosti postupt,
protoze navrh OOP nijak nezohlediiuje a ignoruje d#ivé;jsi rozhodnuti stavebniho u#adu, které
se také tyka prav a povinnosti, na n€z navrh OOP dopada.

11. P¥edm&tné opat¥eni je v rozporu s doporuenim posuzovatele, ktery sam navrhl omezeni
tolik na zbytné jizdy '

12. Déle lze namitnout, e konkrétni doprava naseho subjektu je fakticky minimélniho
rozsahu, a malo Casta.

13. Re3eni navrhované podkladovym posudkem. tj. zpevnéni vozovky lze u€inn& omezit jinou

konstrukci vozovky.
Mam ze a to, Ze bude -li shleddna nutnost regulace provozu, je zde ¥ada dal§ich

variant, jak ji ZeSit, a to zejména

a) Vozidla, ktera obci Rajov neprojiZdi, neomezit tonazi ani délkou.
b) Omezit rychlost nakladnich vozidel v uvedeném mist& na 10 km/hod.
¢) Zpevnit krajnice vozovky tak, aby co nejlépe chranily stavby v jeji blizkosti.

Dutikazy: Vypisy z OR, spisem Rozhodnutim MU &K, Stavebniho G¥adu, & j.: SU-2488/05-Be
a spisem- necht’ je vyzadano.

Rozhodnuti o namitkach’

Silniéni sprévni ufad podle ust. § 172 odst. 5 spravniho fadu némitky k ndvrhu opatfeni obecné povahy
podané spole¢nostmi HASKOV — nemovitosti spol. s r.0. a HAUSER HABETH spol. s r.0., 0b€ se sidlem
Zlata Koruna, Réjov 71, jednotlivé posoudil a zamitd je.




Oduvodnéni:

Silni¢ni spravni ifad k jednotlivym namitkdm vy$e uvedenych spoletnosti uvadi:
ad 1) Pfestoze v minulosti mohl objem silni¢ni dopravy zna¢n& pfesahovat vyi sou¢asné dopravy, vozidla
a stroje pouzivané k zeméd€lské vyrob& neméla parametry, které by piesahovaly limity dané
navthovanym svislym dopravnim znadenim (ddle SDZ) v projedndvaném stanoveni mistni upravy
provozu na pozemni komunikaci.
ad 2) Omezeni tondZe zajisté neomezuje vyrobu firmy produkujici drobné betonové vyrobky, nebot’ nic
nebrani tomu, aby tyto vyrobky a material na jejich vyrobu byly pievazeny vozidly splitujici navrhované
SDZ. Dile je nutné uvést, ze podminka stavebniho ufadu MEU C. Krumlov, tj. vyloudeni vozidel s
navésy, neni plnéna (vozidly s navésy je navéZen jak materidl, tak jsou odvaZeny hotové vyrobky); dale je
nutné uvést, Ze v tomto piipad€ nejde a priori o omezeni parametrii vozidel vazanych na provoz firmy
produkujici betonové vyrobky, ale byl zjidtén stav, kdy je provozem t87ké nékladni dopravy v daném
useku silnice III/1596 pilsobena vlastnikiim nemovitosti $koda a je povinnosti vlastnika predmé&tné
komunikace a pfislu$ného organu statni spravy na tuto skutenost aktudlng reagovat.
ad 3) Neni jasné, v Cem spofivd nesrozumitelnost a neloginost pfedmétného textu. Vozovka
v pfedmétném useku silnice vykazuje jasné znamky poSkozeni, mozaikové trhliny nebo ,rozjezdéna“
nezpevnéna krajnice, coZ zplisobuji t&zka silni¢ni vozidla. Tato vozidla také zpiisobuji vznik a §ifeni
vibraci pfenasejicich se na pfilehlé nemovitosti.
ad 4) Poskozovani samotné silnice t&Zkou ndkladni dopravou je pouze doplndnim hlavniho diivodu
poZadavku — ochrany nemovitosti sousedicich s pozemni komunikaci. Vzhledem k parametriim vozidel,
ktera zde byla identifikovana pfi nakladce betonovych vyrobkd, toto poskozovani nelze vyloudit, a priori
je vSak feSeno ve vztahu k podanému navrhu sméfujicimu hlavng k zamezeni poskozovani ke komunikaci
ptilehlych nemovitosti.
- ad 5) DileZity parametr pro vznik a pfenos vibraci v tomto konkrétnim pfipadé je velkd hmotnost vozidel
- a dale délka vozidla v souvislosti se zvySujici se potiebou najizdéni blize k nemovitostem p#i projizdéni
zuzenym profilem. Vys3i Cetnost vozidel s parametry splitujicimi navrhované SDZ neni tolik 3kodliva ve
wvztahu ke stavebnimu stavu dotfenych nemovitosti. ‘ S -
-~ ad 6) Vzhledem k parametriim komunikace v daném misté je negativni vliv pouZivané t&7ké nékladni
“dopravy (tahade s navésy, ndkladni vozidla s pifivEsy) na stavebni stav pfilehlych nemovitosti
nezpochybnitelny.
ad 7) Navrhované SDZ se bude vztahovat na vechna vozidla. Neni tudiZ podstatné, kdo se pfesné jakou
mérou v soucasnosti podili na Eetnosti t€zké nakladni dopravy v feSeném useku silnice I11/1596.
ad 8) Samotné sniZeni rychlosti vozidel ¢i rekonstrukce stavby silnice s feSenim omezeni pfenosu vibraci
nezajisti to, ze okolni nemovitosti nebudou dale poskozovany. Naopak je to vhodny a pravdépodobng téZ
nezbytny dopln€k navrhovaného SDZ tak, aby nemuselo byt omezeni parametrii projizdéjicich vozidel
dané SDZ jeste vetsi. ,
ad 9 a 10) Predmétné stanoveni SDZ neni navrhovano pouze v souvislosti s ¢innosti firmy na vyrobu
betonovych vyrobki a je pouze reakci na nepifipustné zplisobovani Skody vlastnikiim okolnich
nemovitosti. Je povinnosti vlastnika komunikace a dale téz pfisluiného silni¢niho spravniho wfadu tuto
situaci fesit. Jak jiz bylo uvedeno, firma miZe pouZivat pro zajisténi své ¢innosti vozidel s vyhovujicimi
parametry — to je piijatelna altermativa.
ad 11) Doporuceni posuzovatele je mimo jiné nésledujici: nejic¢inngjsim opatieni by bylo zakédzat danym
profilem prijezd vozidel o hmotnosti vy$§i neZ 5 tun. TakZe navrhované feSeni pravé zohlednuje

W s

specifikace s ohledem na obsluZnost daného izemi a potfebu ur€itého podtu t8Z8 ndkladni dopravy zde
fevést. :

gd 12) Cetnost vozidel je zajisté vyznamny parametr, nicméné jakykoliv prijezd tézké nakladni dopravy

problémovym mistem ma negativni vliv na pfilehlé nemovitosti.

ad 13) Vegkera navrhovand opatfeni je mozno aplikovat, ale bez toho nejpodstatnéjsiho, tj. pravé omezeni

t87ké nakladni dopravy piesahujici ur€ité parametry, to bude pouze diléi a malo vyznamné zlepSeni

stavajici situace, nebot’ samotny prijjezd t&zkych vozidel mé podilov€ nejvétsi negativni vliv na technicky

stav dotéenych nemovitosti.




Vzhledem kvySe uvedenym skuteCnostem silniéni spravni ufad rozhodl tak, jak je ve vyroku
rozhodnuti o namitkach uvedeno.

Proti tomuto rozhodnuti o namitkach se nelze odvolat ani podat rozklad.

Opatieni obecné povahy stanovujici pfedmétné SDZ a tim omezujici provoz veskeré t&zké nakladni
dopravy ve vySe uvedeném useku silnice I1I/1596 vyznamné pfispéje k ochrand nemovitosti rajovskych
ob&anil, které ptiléhaji k pozemni komunikaci a také k ochrang samotné pozemni komunikace. Uelem
opatfeni neni podstatnym zpisobem omezit dopravni obsluZnost tamniho tizemi a firem. Vzhledem
k tomu je dostate¢né odtivodnéno.

Poudleni:
Podle § 173 odst. 1 spravniho fadu opatfeni obecné povahy nabyva uéinnosti patnactym dnem po dni

vyvéSeni vefejné vyhlasky.
Podle § 173 odst. 2 spravniho radu nelze proti opatieni obecné povahy podat opravny prostéedek.

<
. Jiti KEPL
referent odboru dopravy
a silniéniho hospodaistvi

Méstsky dfad Cesky Krumiov
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Toto opatieni obecné povahy musi byt zvefejnéno (vyvéSeno) na tiredni desce Méstského iFadu v Ceském
Krumlové a Obeeniho GFadu ve Zlaté Koruné po dobu 15 dmi.

Vyv&enodne ................oo..s, Sejmutodne ..........coo i

Razitko a podpis orgénu, ktery potvrzuje vyv&eni a sejmuti vefejné vyhldsky:

Rozdé&lovnik:
Mestsky tad Cesky Krumlov, Kaplické ul. 439,381 01 Cesky Krumlov
Obecni ttad Zlatd Koruna, Zlata Koruna 41, 381 01 (fesky Krumlov




